Ilnklusionsrelation

Prof. Dr. Alfred Toth

Zur Struktur semiotischer Komplementaritat.

1. In Toth (2010) und einigen weiteren Arbeiten wurde zwischen dem Treppen-,
dem Aufzugs- und dem Eskalator-Modell unterschieden. Entsprechend
verschieden sind die Typen semiotischer Komplementaritat.

2. Treppenmodell

ZR = (M, (M= 0), (M—=>0->1)))

» Primzeichen-Relation

mit 1 C {2, 3}, 2 C {3}
1°=2=1+1°=(3-2)

Hier genligt also ,einfache” Komplementaritat; sie ist trotzdem nicht auf
Konversion zurlickfihrbar (vgl. Toth 2010).

2. Das , Aufzugs-Modell“

ZR=((M, (M > 0),(0->1)
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3. Das , Eskalator“-Modell

(M C{(0C{i}), 1}

R =

2cr - 3cl

1cr =2c|

Ocr=1c| 2c
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mit0 C {1, 2,3},0,1 C {2, 3},0, 1,2C{3}und0c=1+1c=2+2c+lcr=2d,2c=2
“=3%= 3, usw. (analog zu oben).

Wir stellen also fest, dass wir bereits beim 2. Zeichenmodell zwischen 2 Typen von
Komplementaritat, beim 3. Zeichenmodell zwischen mindestens 3 Typen
unterscheiden missen.

Die allgemeine Regel lautet nun: Da wir von einer triadischen Relation ausgehen,
gibt es nur drei mogliche Partitionen relationaler Felder in Bezug auf Komplemen-
taritaten:

1>3/2+1/1+1+1
252/1+1
31

Hier wird vorausgetzt, dass Komplementaritat bzw., wie Bogarin (1992) sich aus-
glckt hatte, ,,Symplerosis“, diejenige semiotische (abelsche) Gruppe bertifft, fiir
die gilt:

13
2=2,

d.h. komplementare semiotische Kategorien sind symplerotische Kategorien mit
der oben aufgewiesenen Partition.
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